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RELATORIO

1. Da andlise do Auto de Infracdo n.° 0280/2011 — 12 URT, de 11/08/2011,
verifica-se que a firma qualificada nos autos, foi autuada em 05 (cinco)
infringéncias, onde constam:

OCORRENCIA 01: “deixar de apresentar ao fisco estadual, livros fiscais
solicitados através de termo de intimacao fiscal, ocasionando dificuldades
a analise das operacbes comerciais, infringindo o que dispbe o
regulamento do ICMS aprovado pelo Decreto 13.640/97.” INFRINGENCIA:
o disposto no Art.150, inciso VIIl, c/c o Art. 150, XIX, todos do
Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto 13.640/97. PENALIDADE
prevista no Art. 340, inciso IV, alinea “b”, 2, sem prejuizo dos acréscimos
monetarios previstos no Art. 133;

OCORRENCIA 02: “Deixar de recolher o ICMS Antecipado, na forma e nos
prazos regulamentares”. INFRINGENCIA: o disposto no Art.150, inciso I,
c/c o Art. 130-A, Art. 131, Art. 945, | “e”, Art. 946-A e Art. 946-B, todos do
Regulamento do ICMS. PENALIDADE prevista no Art. 340, inciso |, “c”,
sem prejuizo dos acréscimos monetarios previstos no Art. 133, todos do
RICMS.

OCORRENCIA 03: “saida de mercadorias sujeitas ao regime de
substituicdo tributaria, desacompanhada de documentacéo fiscal, apurada
através de levantamento fiscal onde constatou-se na conta mercadoria
aplicacdo de percentual de agregacao inferior ap percentual admissivel,
tudo de em acordo com o art. 74 a75 do RICMS.” INFRINGENCIA: o
disposto no Art.150, inciso Xlll, c/c o Art. 150, Ill e Art. 416, |, todos do
Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto 13.640/97. PENALIDADE
prevista no Art. 340, inciso Ill, alinea “d”, sem prejuizo dos acréscimos




monetarios previstos no Art. 133, todos do Regulamento do ICMS/RN
aprovado pelo Decreto 13.640/97.

OCORRENCIA 04: “dar saida a mercadorias sujeitas a tributagcdo normal,
desacompanhada de documentacdo fiscal, apurada através de
levantamento fiscal, arbitramento, onde através de andlise da conta
mercadoria apurou-se aplicacdo de percentual de agregacao inferior ao
percentual admissivel, tudo de acordo com o Art. 74 e 75 do RICMS,
aprovado pelo Decreto 13.640/97.” INFRINGENCIA: o disposto no Art.150,
inciso XlllI, c/c o Art. 150, Ill e Art. 416, |, todos do Regulamento do ICMS.
PENALIDADE prevista no Art. 340, inciso |, “d”, sem prejuizo dos
acréscimos monetarios previstos no Art. 133, todos do RICMS.

OCORRENCIA 05: “embaraco a fiscalizacdo, ocasionado pelo n&o
atendimento a solicitacdo de apresentacdo de documentacdo fiscal,
conforme termo de intimag&o fiscal, dificultando os procedimentos a serem
desenvolvidos, infringindo o disposto do regulamento do ICMS aprovado
pelo dec. 13.640/97.” INFRINGENCIA: o disposto no Art.150, inciso IX, c/c
o Art. 344, I, todos do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto
13.640/97. PENALIDADE prevista no Art. 340, inciso Xl, alinea “b”, sem
prejuizo dos acréscimos monetarios previstos no Art. 133, todos do
Regulamento do ICMS/RN aprovado pelo Decreto 13.640/97.

. As infringéncias apontadas resultaram na apuracdo de
R$ 152.299,64 (cento e cinquenta e dois mil duzentos e noventa e nove
reais e sessenta e quatro centavos) de ICMS e R$ 401.569,28
(quatrocentos e um mil quinhentos e sessenta e nove reais e vinte e oito
centavos) de Multa, totalizando R$ 553.868,92 (quinhentos e cinquenta e
trés mil oitocentos e sessenta e oito reais e noventa e dois centavos) a ser
corrido monetariamente.

. Além da inicial, composta do Auto de Infracdo (fls.02 a 04), foram
acostados aos autos: Consulta a Contribuinte, base SIGAT (fl.05); Ordem
de Servico n° 2504-12 URT de 10/02/2011 (fl.06); Termo de Intimacé&o
solicitando livros fiscais, sem ciéncia do contribuinte (fl.07); Termo de
Ressalva pela n&o localizagdo de representante legal e de que o
contribuinte ndo mais exerce atividades no endereco constante no
cadastro da SET, Inapto conforme AD 080/2009 SIEF (fl.08); Cépias de AR
com informacdo de devolucdo AO REMETENTE (f.09 a 13);
Demonstrativo do débito enviado para Notificacdo de recolhimento sem
incidéncia de multa regulamentar (fl.14 a 18); Relatério do Resultado da
Acdo Fiscal (fl. 19); Demonstrativo do Débito (fl.20 a 29); Extrato Fiscal do
Contribuinte (fl.30); Demonstrativo do Levantamento Fiscal (fl.32 a 33);
Copias dos Informativos Fiscais e Guia Informativas Mensais (fl.34 a 42);
Demonstrativo da falta de escrituragcdo de notas fiscais (f.43 a 51);
Relatério Circunstanciado de Fiscalizacdo (fl.52 a 53); Termo de
Ocorréncia (f1.53); Informacéo de que a autuada nao é reincidente (fl.55).



Nas folhas 56 a 61 constam AR enviados ao endereco dos socios da
autuada e na folha 62 consta copia do Edital de Intimagdo do Auto de
Infracdo, publicado em 08/11/2011.

A autuada nédo apresenta impugnacdo e 09/12/2011 foi lavrado Termo de
Revelia (fl.63).

Através da Decisdo 225/2011- 12 URT (fl.64 a 66), de 10 de abril de 2012,
o Julgador Singular julga procedente a acéao fiscal, fundamentado que “a
revelia convence o julgador de que a infragao foi efetivamente cometida.”

Na folha 69 consta AR com assinatura de pessoa com sobrenome Araujo
Rodrigues, datado de 03/05/2012.

8. Em 12 de junho de 2012 foi publicado Edital de Intimacao (fl.71).

10.

11.

Em 04/07/2012 foi recebido cépia da Decisdo Singular pelo representante
legal da autuada (f1.73).

Em 12/07/2012 a autuada apresenta Recurso Voluntario (fl. 76 a 77)
alegando:

= Que os valores apurados pela fiscalizagao séo exorbitantes;

= “A empresa nao teve o interesse de embaracar a fiscalizacdo, com
omissao de documentos e livros fiscais.”

= Que “a empresa lancou na Guia de Informacéo a existéncia dos fatos
geradores ocorridos durante o periodo objeto da fiscalizacdo.”

= “A alegacdo da saida de mercadorias desacompanhadas da
respectiva Nota Fiscal é fundamentada em hipétese levantada pelo
fisco, haja vista que a empresa emitia o documento fiscal para
legalizar as suas operacdes”.

= Que os representantes da empresa residem no mesmo endereco a
mais de 10 anos e nao receberam visita de nenhum Auditor para
intimacao.

= Pedem o cancelamento do Auto de Infragdo n° 280/2011, em “funcéo
do cerceamento de defesa, quando da intimacdo o auditor ndo deu
ciéencia ao autuado, n&o utilizando- se do que diz a instrugcéo
normativa da CAT n° 001-2010, inciso I, letra e.”

= Por fim, solicita que seja reaberto os prazos e também que seja
intimado a empresa através do seu procurador para cumprir a
intimag&o fiscal.
= Junta coOpia da Instrucdo Normativa CAT 001-2010 (fl.78 a 83).
O autuante apresenta Contrarrazfes (fl. 86 a 90), efetuando uma sintese
dos fatos e pugnando pelo ndo conhecimento do Recurso Voluntario,

alegando que a data de 03/05/2012 (fl.69) constante do AR é a da
intimacdo da Decisdo Singular e ndo a data da publicacdo do Edital de



Intimacdo em 12/06/2012, concluindo, ratifica todos os atos praticados e
requer a procedéncia do feito administrativo.

12.A douta Procuradoria Geral do Estado (PGE), lastreado no que dispde o
art. 3° da Lei 4.136/72, através do despacho de fls. 94, de 15/03/2013,
opta por proferir parecer oral quando da realizacdo da sessdo de
julgamento no plenario deste colegiado.

E o relatério.

Sala Cons. Danilo G. dos Santos, Natal/RN, 09 de abril de 2013

Marta Jerusa Pereira de Souto Borges da Silva
Relatora
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VOTO

1. Da andlise do Auto de Infragdo n.° 0280/2011 — 1 URT, de
11/08/2011, verifica-se que a firma qualificada nos autos, foi autuada por
supostamente cometer 05 (cinco) infringéncias, onde constam:

OCORRENCIA 01: “deixar de apresentar ao fisco estadual, livros fiscais
solicitados através de termo de intimacéo fiscal, ocasionando dificuldades a
analise das operacdes comerciais, infringindo o que dispde o regulamento do
ICMS aprovado pelo Decreto 13.640/97.”

OCORRENCIA 02: “Deixar de recolher o ICMS Antecipado, na forma e nos
prazos regulamentares”.

OCORRENCIA 03: “saida de mercadorias sujeitas ao regime de substituicio
tributaria, desacompanhada de documentacdo fiscal, apurada através de
levantamento fiscal onde constatou-se na conta mercadoria aplicacdo de
percentual de agregacao inferior ao percentual admissivel, tudo de em acordo
como art. 74 a 75 do RICMS.”

OCORRENCIA 04: “dar saida a mercadorias sujeitas a tributagdo normal,
desacompanhada de documentacéo fiscal, apurada através de levantamento
fiscal, arbitramento, onde através de andlise da conta mercadoria apurou-se
aplicacao de percentual de agregacéao inferior ao percentual admissivel, tudo
de acordo com o Art. 74 e 75 do RICMS, aprovado pelo Decreto 13.640/97.”

OCORRENCIA 05: “embaraco a fiscalizacdo, ocasionado pelo n&o
atendimento a solicitacdo de apresentacdo de documentacéo fiscal, conforme
termo de intimagdo fiscal, dificultando os procedimentos a serem
desenvolvidos, infringindo o disposto do regulamento do ICMS aprovado pelo
dec. 13.640/97."



2. Preliminar de Nulidade Suscitada — A representante da autuada alega
gue sempre residiu no endereco constante no cadastro da SET e que nunca
recebeu visita de nenhum auditor para entregar intimacao, dai a necessidade
da concesséo de novo prazo para cumprir a intimagao fiscal.

3. Analisarei a alegacdo da autuada com relacdo ao cerceamento de defesa,
baseada nos documentos comprobatdérios das tentativas de Intimacg&o juntado
aos autos e na legislacao que trata da validade da intimacéao.

4. O Regulamento do PAT, aprovado pelo Decreto 13.796/98 dispbe:

z

Art. 13. A intimacdo é o ato pelo qual se faz a exigéncia do
cumprimento da obrigacgéo tributaria ao autuado ou interessado,
a fim de que faca ou deixe de fazer alguma coisa.

Art. 14. Nao sendo possivel a intimac¢ao pessoal do contribuinte,
pode a mesma ser feita na pessoa de seu mandatério, preposto,
empregado administrativo ou advogado legalmente habilitado
nos autos.
§ 1° No caso da inatividade do sujeito passivo , sua intimagao
podera ser efetivada na pessoa de todos ou de um de seus
sécios, no endereco de sua residéncia ou domicilio tributario.
§ 2° No caso de recusa, faz-se constar na intimagéo o ocorrido.
Art. 15. A intimag&o compete:
| - ao Auditor Fiscal do Tesouro Estadual;
Il - & reparticdo processante.

Art. 16. Far-se-4 a intimacao :
| - pessoalmente, mediante recibo do destinatario ou preposto
ou, no caso de recusa, mediante declaracdo escrita de quem o
intimar, com assinatura de uma testemunha;
Il - por meio eletrénico, mediante envio ao DTE;
[l - por telefax;
IV - por via postal ou telegréfica;
V - por edital publicado no Diario Oficial do Estado (DOE).
8§ 1° Nos casos em que a reparticAo processante tiver a
incumbéncia de fazer a intimacédo, deve fazé-la, sob pena de
responsabilidade, dentro de 05 (cinco) dias, apds o registro de
entrada do processo ou despacho exarado nos autos por
autoridade competente.
§ 2° Na intimacdo por edital, € obrigatoriamente anexada aos
autos, a cépia da folha do jornal que contiver a publicagdo ou
cépia do edital com a indicacdo dos lugares em que foi afixado.
§ 3° A intimag&o por meio eletrénico de que trata o inciso Il, do
caput, deste artigo, somente pode ser assinalada como recebida
pelo contribuinte no prazo de até dez dias, contados a partir da
data em que for disponibilizada no correspondente DTE pela
autoridade fiscal.
§ 4° A intimacéo por edital de que trata o inciso V  , do caput,
deste artigo, é realizada nas seguintes hipoéteses:
| - quando resultar ineficaz um dos meios de intimacgéo previstos
nos incisos |, 11, lll e 1V, do caput, deste artigo; ou




Il - quando o sujeito passivo tiver a correspondente Inscricao
Estadual declarada inapta pela autoridade fiscal.

(-.n)

Art. 17. Considera-se feita a intimacéo se:

| - direta, na data do respectivo ciente do intimado ou, no caso de
sua recusa, na data da declaracéo escrita de quem o intimar;

Il - por via postal ou telegréfica, na data aposta no aviso de
recebimento (A R) pelo destinatario ou por quem, em seu nome,
receba a intimacdao;

Il - por telefax, telex ou via eletrbnica, no dia seguinte a sua
expedicéo;

IV _- por edital, na data da correspondente publicag &0 no
DOE; e

V - por meio eletrénico, no primeiro dia Gtil seguinte a data em
que o correspondente recebimento for confirmado pelo
contribuinte.

§ 1° Omitida a data no Aviso de Recebimento a que se refere o
inciso Il, considerar-se-a feita a intimacdo no 15° ( décimo
quinto) dia seguinte a data comprovada da postagem.

Art. 18. Da intimacéo devem constar, obrigatoriamente:

(-.r)

8§ 1° A inexisténcia de prova de intimacdo valida acarreta a
nulidade do processo, podendo, todavia, ser sanada a falta na
fase preparatéria, antes do seu encaminhamento ao O6rgao
julgador.

(...)

Art. 24. Os prazos fluem a partir da data da ciéncia e sao
continuos, excluindo-se na sua contagem o dia do inicio e
incluindo-se o do vencimento.

Paragrafo Unico : A contagem dos prazos s6 se inicia ou vence
em dia de expediente normal no 6rgdo em que tramite o
processo ou devam ser praticados os atos.

5. O Autuante informa nas folhas 04 (Auto de Infracdo) e 08 (Intimacéo
solicitando livros fiscais) que ndo foi possivel colher a assinatura do
responsavel ou representante legal em virtude na nao localizacdo do mesmo e
gue todas as vias de intimacdo previstas na legislagdo do PAT foram
cumpridas.

6. Constam copias de AR devolvidos ao Remetente com observacdo de
“ausente” (fl.09 e 12), de Edital de Intimagcédo solicitando livros fiscais e
Notificagdo para recolhimento do ICMS sem incidéncia da Multa
Regulamentar (fl.10 e 13), de Copias de AR (fl.57 a 61) e Edital de Intimacao
do Auto de Infragcdo (f.62), além dos AR e Edital de Intimagdo da Decisdo
Singular.

7. No Termo de Ciéncia, Intimacdo e Recebimento de Coépia da Decisdo
Singular (fl.73) assinado pelo representante da autuada em 04/07/2012,
consta informagao que o prazo para pagamento ou apresentacao de Recurso



Voluntario € de 30 (trinta) dias a contar da “publicacdo do Edital n°® 12/2012,
no Diéario Oficial do Estado do Rio Grande do Norte em 12/06/2012.”

8. Baseada nas provas acima citadas, entendo que n&o prosperam as
alegacOes da autuada de que as intimagdes foram efetuadas em desacordo
com a legislacdo, causando-lhe cerceamento de defesa.

9. Além de que, verifica-se que o Regulamento do PAT disp&e sobre vicios e
nulidades no seu artigo 20 e que a autuada ndo comprovou a existéncia de
nenhum daqueles vicios capaz de anular os atos e ou procedimento de
intimacoes fiscais.

Art. 20. S&o nulos:

| - 0s atos e termos lavrados por pessoa incompetente;

Il - os despachos e decisbes proferidos por autoridade
incompetente ou com preteri¢cdo do direito de defesa;

lll - os lancamentos cujos elementos sejam insuficientes para
determinar a matéria objeto da exigéncia tributaria e o respectivo
sujeito passivo, ressalvada, quanto a identificacdo deste, a
hipétese de bens considerados abandonados;

IV _- as intimac6es que ndo contenham o0s elementos
essenciais ao cumprimento de suas finalidades.

§ 1° A falta de intimag&o ou a intimac&o nula fica suprida pelo
comparecimento do interessado, a partir do momento em que lhe
sejam comunicados todos os elementos necessarios a pratica do
ato.

§ 2° A nulidade de qualquer ato sO prejudica os posteriores que
dele diretamente dependam ou sejam consequéncia.

8 3° Ao declarar a nulidade a autoridade indicara os atos por ela
atingidos, ordenando as providéncias necessarias ao
prosseguimento ou solugéo do processo.

§ 4° A auséncia, insuficiéncia ou inexatiddo dos fundamentos
legais do lancamento consideram-se supridos pela descricdo dos
fatos quando esta possibilite o exercicio da defesa pelo sujeito
passivo.

10. Mérito

11. Verificamos que as ocorréncias 01 e 05 tiveram como base para autuacéo
o mesmo fato (deixar de apresentar ao fisco estadual, livros fiscais
solicitados atraves de termo de intimacéo fiscal).

12.Estd comprovado nos autos que a autuada cometeu a infragdo de “deixar
de apresentar ao fisco estadual, livros fiscais solicitados através de termo
de intimacgéo fiscal’ — ocorréncia 01.

13.Neste caso, entendo que nao procede a denuncia de “embaraco a
fiscalizagdo, ocasionado pelo nao atendimento a solicitacdo de
apresentacao de documentacao fiscal, conforme termo de intimacéo fiscal”
— ocorréncia 05.



14.A autuada ndo entra no meérito da dendncia especificamente, alegando
apenas que:

v
v

Que os valores apurados pela fiscalizagdo sdo exorbitantes;

“A empresa néo teve o interesse de embaracar a fiscalizacdo, com
omissdo de documentos e livros fiscais.”

Que “a empresa lancou na Guia de Informag&o a existéncia dos
fatos geradores ocorridos durante o periodo objeto da
fiscalizagao.”

“A alegacdo da saida de mercadorias desacompanhadas da
respectiva Nota Fiscal é fundamentada em hip6tese levantada
pelo fisco, haja vista que a empresa emitia 0 documento fiscal para
legalizar as suas operacdes”.

15. As alegacfes da autuada ndo se sustentam, conforme se verifica nos

autos:
v

v

v

A autuada exercia a atividade principal de “Comércio varejista de
doces, balas, bombons e semelhantes” (fl.05);

O regime de pagamento era Normal e a mesma encontrava-se na
situacao “INAPTO” conforme Ato Declaratorio n°® 080/09 —SIEFI
(f1.05);

Os atos e ou procedimentos de intimacao foram efetuados nos
termos do Art. 16 do Regulamento do PAT;

Os valores apurados foram baseados em informagfes prestadas
pela autuada através dos Informativos Fiscais e Guias Informativas
Mensais.

Todos os demonstrativos do débito foram anexados aos autos
(fl.20 a 29), juntamente com o Extrato Fiscal, Coépias dos
Informativos Fiscais e Movimento Econbmico dos exercicios
fiscalizados (fl.30 a 50);

Consta Relatorio Circunstanciado de Fiscalizacdo e Termo de
Ocorréncia (fl. 51 a 53).

Diante do acima exposto e de tudo mais que no processo consta, VOTO em

harmonia com o Parecer oral do llustre Representante da douta
Procuradoria Geral do Estado por conhecer e dar provimento parcial ao
Recurso Voluntario interposto, modificando a Decisdo Singular e julgando
procedente em parte o Auto de Infracéo.

Sala Cons. Danilo G. dos Santos, Natal/RN, 16 de abril de 2013

Marta Jerusa Pereira de Souto Borges da Silva
Relatora
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ACORDAO Ne° 077 /2013-CRF

EMENTA: ICMS. 05 (CINCO) OCORRENCIAS. OCORRENCIA 01: DEIXAR DE
APRESENTAR AO FISCO ESTADUAL, LIVROS FISCAIS SOLICITADOS ATRAVES
DE TERMO DE INTIMAGAO FISCAL. OCORRENCIA 02: DEIXAR DE RECOLHER O
ICMS ANTECIPADO, NA FORMA E NOS PRAZOS REGULAMENTARES.
OCORRENCIA 03: SAIDA DE MERCADORIAS SUJEITAS AO REGIME DE
SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, DESACOMPANHADA DE DOCUMENTACAO
FISCAL, APURADA ATRAVES DE LEVANTAMENTO FISCAL. OCORRENCIA 04:
SAIDA DE MERCADORIAS SUJEITAS A TRIBUTACAO NORMAL,
DESACOMPANHADA DE DOCUMENTAGCAO FISCAL, APURADA ATRAVES DE
LEVANTAMENTO FISCAL. OCORRENCIA 05: EMBARACO A FISCALIZACAO,
OCASIONADO PELO NAO ATENDIMENTO A SOLICITACAO DE APRESENTACAO
DE DOCUMENTAGCAO FISCAL. PRELIMINAR DE NULIDADE AFASTADA.
ALEGACOES DE DEFESA SEM APRESENTACAO DE PROVAS NAO SAO
SUFICIENTES PARA AFASTAR A DENUNCIA EM SUA TOTALIDADE. DENUNCIA
05 ABSORVIDA PELA 01. RECURSO VOLUNTARIO CONHECIDO E PROVIDO
PARCIALMENTE. DECISAO SINGULAR MODIFICADA. AGCAO FISCAL
PROCEDENTE EM PARTE.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do
Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande do Norte, em
harmonia com o Parecer oral do Illustre Representante da douta
Procuradoria Geral do Estado por conhecer e dar provimento parcial ao
Recurso Voluntario interposto, modificando a Decisdo Singular e julgando
procedente em parte o Auto de Infrag&o.

Sala, Cons. Danilo Goncalves dos Santos, em Natal/RN, 16 de abril de 2013.

Waldemar Roberto Moraes da Silva
Presidente

Marta Jerusa Pereira de Souto Borges da Silva
Relatora

Kennedy Feliciano da Silva
Procurador do Estado



